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ORSZAGGYULESI EGYENI VALASZTOKERULETI
VALASZTASI BIZOTTSAG
43/2018.(1.08) hatarozata
Mészérosné Kis Edit Teréz (ORIGO PART) egyéni orszéggyilési képviselsjeloltként torténé
nyilvéantartasba vételérél

A Noégrad Megyei 02. szamu Orszéaggyllési Egqyéni Valasztokerileti Vélasztési Bizottsag
(tovébbiakban: Vélasztasi Bizottsag) MESZAROSNE KIS EDIT TEREZ, 2652 Tereske, Kossuth (it
134. szam alatti lakos — az ORIGO PART jeloltiének — orszéaggydlési képviselbjelsltként torténd
nyilvantartasba vételét visszautasitja.

A hatarozat ellen — annak meghozatalatol szémitott harom (3) napon belil — a kbzponti
nevjegyzékben szerepl6 valasztépolgdr, jeldlt, jel6lé szervezet, tovabba az dgyben érintett
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet személyesen, levélben a 02. szamii
OEVB-nal (2660 Balassagyarmat, Rakdczi fejedelemn at 12. szdm) telefaxon (06-35-300-782) vagy
elektronikus levélben (valasztas@balassagyarmat.hu), jogszabalysértésre hivatkozéssal, illetve a
valasztasi bizottség mérlegelési jogkérében hozott déntése ellen,illetékmentesen fellebbezést nyujthat
be, a Nemzeti Véalasztési Bizottsagnak (1399 Budapest, Pf.: 547) cimezve. A fellebbezést agy kell
benyjtani, hogy az a hatdrozat meghozatalatol szamitott harmadik napon 16,00 éraig megérkezzen.

Indokoléas:

Meszarosné Kis Edit Teréz, 2652 Tereske, Kossuth 0t 134. szam alatti lakos kérte a 2018. évi
orszaggyulesi képviselbvélasztdson Nograd megye 02. szami egyéni valasztokeriletében
kepviselbjeloltként torténd nyilvantartasba vételét az ORIGO PART jelélitieként.

A Valasztasi Bizottsag megéllapitotta, hogy Mészarosné Kis Edit Teréz jeldlt nyilvéntartisba vétel
iranti kérelme a jogszabalyokban témasztott kovetelményeknek nem felel meg, a jeloltséghez
szlkséges érvényes ajaniasok szama 313 db, nem éri el az 6tszézat

A feldolgozott ajanioivek szama 70 db, a régzitett ajanlasok szama 541, ebb6i elfogadhaté ajanias
313 db volt, 14 db tobbsz6ros ajanlas volt, ellenérzésre tovabbitott 3 db, egyéb okbdl nem effogadhato
211 db.

A Ve. 126. § b) pontja alapjan érvényes az az ajanlas, amelynek adatai a kdzponti névjegyzék
adataival teljes kériien megegyezik.

A 211 egyéb okbdl nem elfogadhaté ajanlés koziil a legtobbszér eléforduld hibatizenet a ,Nem
szerepel a névjegyzékben”, ,Hibas személyi azonosité”, ,Az adott valasztason nincs $zavazojoga.
Egyéb hibaként fordult el6, hogy nem egyezett a vezetéknév, az uténév, a helyiség-, és/vagy az
utcanev, hianyos volt a lakecim.

A fentiekre tekintettel Mészarosné Kis Edit Teréznek a 2018. évi orszéggydilési képviselévalasztason
Nograd megye 02. szamu egyéni vélasztokertiletében képvisel&jelditként térténé nyilvantartdsba
vétele a rendelkez6 részben foglaltak szerint visszautasitasra kertilt.

A hatarozat az orszaggytilési képviselk valasztasarol szo6l6 2011. évi CCIII. torveny 2. és 6. §-an, a
valasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. térvény (tovabbiakban: Ve.) 44-49. §-ain, a 124-127. §&-
ain, 132. §-an, a jogorvoslatrél szol6 tajekoztatas a Ve. 10. § (3) bekezdésén, 221. §-én, 223. és 224.
§-ain, a 297. § (2) bekezdés b) pontian, és az illetékekrsl szélé 1990. évi XClIl. térvény 33.§ (2)
bekezdés 1.) pontjan alapul.

A bizottsag tajekoztatia a kérelmezét, hogy a fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés jogalapjat
(jogszabalysértésre hivatkozas, illetve a valasztasi bizottsag mérlegelési jogk6rben hozott déntése), a
fellebbezés benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakciméts| (székhelyétbl) eltér —
postai értesitési cimét, a fellebbezés benydjtéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kilféldén é16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé vélasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
magyar allampolgérséagat igazold okiratanak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy mas
Szervezet eseteben a bir6sdgi nyilvantartasba vételi szaméat A fellebbezés tartalmazhatja



benyujtojanak telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetéleg kézbesitési megbizottianak nevét
és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.
A Dbizottsag tajékoztatja tovabbd a kéreimezét, hogy a fellebbezés a vélasztasi bizottsag

hatarozatanak meghozatalaig visszavonhato, ugyanakkor a vélasztasi bizottsag az eljigrast hivatalbdl
folytathatja.




